E] ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 117. § Sajat beszerzési szabalyok
alkalmazasa részvételi szakasz nélkul -
EKR001852622023

E50 - Biralati szakasz

Belteriileti utak kiépitése Jaszladanyon

Jaszladany Nagykozségi Onkormanyzat

I. szakasz: Ajanlatkéero6

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkeérot)

Hivatalos név: Jaszladany Nagykozségi Onkorméanyzat Nemzeti azonositészam 15732901216
Postai cim: Hosok tere 6

Véros: Jaszladany NUTS-kéd: HU322 Postai irdnyitészam: 5055 Orszag: Magyarorszag
Kapcsolattart6 személy: Bertalanné Dravucz Katalin
E-mail: palyazat@jaszladany.hu Telefon: +36 57817951 Fax: +36 57817951
Internetcim(ek)

Az ajanlatkérd altalanos cime: (URL) http://jaszladany.hu/

A felhasznaléi oldal cime: (URL)

Lebonyolité szerv(ek) adatai

Hivatalos név: DERZS TENDER Korlatolt Felel6sségt Nemzeti azonositészam 25310715216
Tarsasag

Postai cim: F6 Ut 13/A.

Véros: Tiszaderzs NUTS-kéd: HU322 Postai irdnyitdszam: 5243 Orszag: Magyarorszag

Kapcsolattartd személy: Filop Gyula

E-mail: dr.fulopgy@gmail.com Telefon: +36 703666404 Fax: +36 703666404

Internetcim(ek)

Lebonyolité cime:

A felhasznéaloi oldal cime: (URL)
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II.szakasz: Targy

I1I. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Belteriileti utak kiépitése Jaszladanyon

I1.2) A beszerzés mennyisége

11.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Jaszladdny Nagykozség infrastrukturdlis fejlesztése, belteriileti utak, kivitelezése a TOP PLUSZ-1.2.3-21-JN1-2022-00029 projekt
keretében a I1.2.4. pontban foglaltak szerint.

11.1.6) Részekre bontés:

A Kbt. 61. § (4) bekezdése alapjan a beszerzés targyanak jellege nem teszi lehetévé a részekre torténé ajanlattételt. A részekre bontas
azért nem lehetséges, mert jelentésen nagyobb terhet rona a vidéki telepiilés lakoéira. Az utcék telepiilésképi koncepcié alapjan
egységet alkotnak. Miiszaki szakmai szempontot figyelembe véve, ha tobb kivitelezé egyszerre vonul fel/atfedés lenne a felvonulas és
kivitelezés kozott az jelentésen megbénithatja a telepiilési kozlekedést. Miszaki és gazdasagossagi okokbdl sem életszerid, mert tobb
kivitelez6 felvonulédsa drégitja a beruhazas koltségét,nem koltséghatékony.

A feladat megvalésitdsara gazdasdgi,miszaki és minéségi szempontokra tekintettel egyarant ésszerttlen kiilénb6z6 gazdasagi
szereplékkel tobb kiilon szerzédést kotni. A gazd.i, mliszaki, mindségi illetve a szerz. teljesitésével kapcsolatos szempontok vizsgalata
soran Ak megéllapitotta,hogy a kdzbeszerzés egy részére torténé ajanlattétel nem egyeztethets 6ssze a gazdasagi ésszerliséggel. A
feladatok munkanemekre valé bontdsa, ezzel tobb gazd.i szerepld részére torténé munkateriilet-dtadés miszaki értelemben rendkiviil
aggalyos, ésszertitlen. Ez esetben minden gazd.i szerepl6 maga gondoskodna az anyagmozgatasrdl, az épitési anyagok helyszinen
torténd depondlasardl, az épitési munkateriilet 6rzésérol stb. Ezen munkék egy munkateriileten beltl tobb gazd.i szereplével nem
hangolhaték 6ssze, a k6z6s munkateriilet fennakadasokat, nem vart akadéalykozléseket, a teljesités elhizédasat eredményezné.
Kiemelendd, hogy egy munkateriileten torténé munkavégzés esetén a parhuzamosséagok (gazd.i szerepl6k kozotti 6sszehangoltsag
nélkiili szallitasok vagy kiilonb6zd, de azonos munkéat végz6 alvallalkozok bevonésa stb) a koltségek emelkedését, adott esetben
megsokszorozodasat eredményezné, mely a gazd.i ésszeriiséggel 6sszeegyeztethetetlen. Egyértelmi felelGsségvallalast, garanciat
csak egészben torténé ajanlattétellel és kivitelezéssel lehet biztositani. A beszerzés targya komplex tevékenység, ami nem teszi
lehet6vé a részekre torténd ajanlatot.

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kerult alkalmazasra:
III. rész, XVII. FEJEZET
1V.1.2) Az eljaras fajtaja Nemzeti Kbt. 117. § Sajat beszerzési szabalyok alkalmazasa részvételi szakasz nélkiil

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé korillmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:

A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Ertesitében: 2024/15
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IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének, illetdleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

1V.2.3) Az eldzetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
IV.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustél eltéré médon térténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V.szakasz: Az eljaras eredménye

V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerz6dés szdma:
Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 6

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Street-Epit6 Kft., Magyarorszag 5000 Szolnok, Baross Utca 36. fsz. 32255388216

Ajanlattevé ajanlata megfelel a felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabéalyokban
meghatdrozott feltételeknek. Alkalm. indokldsa: Ajanlattev6vel szemben nem 4allnak fenn kizar6 okok, ajanlattevé megfelel az
ajanlati felhivasban eldirt gazdaséagi és pénzigyi, illetve miiszaki, illetve szakmai, valamint a szakmai tevékenység végzésére
vonatkozd alkalmassdgi minimumkévetelménynek, ajanlattevo a szerzddés teljesitésére alkalmas, ajanlata érvényes.
Ertékelési szempont:

Ajéanlati ar

1. Teljes nettd vallalkozoi dij 172 479 700,- Ft

Tobblet jotallas

2. Tobblet jotallasi id6 (a vallalt tobblet jotallasi id6 honapokban kifejezve, 36 hénap + min 0, max. 24 honap): 24
Szakember tobblet szakmai tapasztalata

3. Az M/1.1. alkalmasségi kovetelményre bemutatott szakember kozlekedési épitmények kivitelezése soran szerzett tobblet
szakmai gyakorlata (hénapokban, min. 0 - max. 36 hénap): 36

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
Street-Epit6 Kft. 10000,00

1. Teljes netté vallalkozéi dij: Stlyszam: 70, Ertékelési pontszam: 1000,00, Ert. pontszém és stlyszam
szorzata: 70000,00

2. Tobblet jotallasi id6 (a vallalt tobblet jotallasi idé honapokban kifejezve, 36 hénap + min 0, max. 24 hénap):
Stlyszam: 15, Ertékelési pontszam: 100,00, Ert. pontszam és silyszém szorzata: 1500,00

3. Az M/1. alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakember kozlekedési épitmények kivitelezése soran
szerzett tobblet szakmai gyakorlata (hénapokban, min. 0 - max. 36 hénap): Stlyszém: 15, Ertékelési pontszédm:
100,00, Ert. pontszdm és stlyszam szorzata: 1500,00

Szoéveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

0 100

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
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ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

1. ,Teljes nettd vallalkozoi dij”: A legkedvezdébb ajanlat az adhaté maximalis 100 pontot kapja. Az 6sszes tovabbi ajanlat pontszama a
legkedvezGbb ajanlathoz viszonyitva ardnyositdssal keril kiszamitésra, a forditott aranyositas médszerével, a pontszamokat az
ajanlatkérd a Kozbeszerzési Hatdsag a nyertes ajanlattevé kivalasztasara szolgdld értékelési szempontrendszer alkalmazéasaroél sz616
atmutatéja (KE 2020. évi 60. szam; 2020. marcius 25.) alapjan. Amennyiben a részpontszamok értékelésekor tortszam keletkezik, ugy
2 tizedes jegyig torténik a kerekités.

Az értékelés képlete (forditott aranyositas):
P= (A legjobb / A vizsgélt) x (Pmax - Pmin) + Pmin

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszédma

Pmax: a pontskéla fels6 hatara 100

Pmin: a pontskéla als6 hatara 0

A legjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme (legalacsonyabb érték)
A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

2. ,Tobblet jotallasi id6”: Ajanlattevének az altala vallalt tobblet jotallasi id6re kell ajanlatot tennie. Az ajénlatkérd altal eldirt
minimalis jotallasi id6 36 honap. Ajénlattevének honapokban kifejezve kell megadnia a vallalt jotalldsra vonatkozé tovabbi id6tartamot
(,36 hénap + <...> hénap”). Amennyiben az ajanlattevé nem vallal tobblet jotallast, gy az ajanlattevé O pontot kap tehat a Kbt. 77. §
(1) bekezdése alapjan a legkedvezétlenebb megajanlas 0. Amennyiben az ajanlattevé a kotelez6 36 hénapon felil tovabbi 24 vagy
annal tobb hoénapot vallal, az ajanlattevé egységesen 100 pontot kap, azaz a 24 hénapndl tobb tobblet jotéllas vallalasa esetén
ajanlatkérd 24 honapot vesz a pontszamitésnal figyelembe (Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan a legkedvez6bb megajanlas).

Az 6sszes tovabbi ajanlat pontszdma a legkedvez6bb ajanlathoz viszonyitva egyenes aranyositassal keriil kiszamitasra, a
Kozbeszerzési Hatésag a nyertes ajanlattevd kivalasztdsara szolgalé értékelési szempontrendszer alkalmazéasardl sz6lé itmutatéja (KE
2020. évi 60. szam; 2020. marcius 25.) alapjan.

Az értékelés képlete (egyenes aranyositas):
P= (A vizsgalt / A legjobb) x (Pmax - Pmin) + Pmin

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszédma

Pmax: a pontskéla fels6 hatara 100

Pmin: a pontskdla als6 hatara 0

A legjobb: a legelénydsebb ajénlat tartalmi eleme (legmagasabb érték, de maximum 24 hoénap)
A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ajanlattevonek a Felolvasé6lapon a kovetkezd formaban kell megadni a véllalt jotallas id6tartamat: ,<ajanlattevé altal véllalt tobblet
jotallas ideje honapban kifejezve>", azaz ajanlattevd, pl. ha a kotelezé 36 honap jotallasi iddn feliil tovabbi 12 honap jotallast ajanl
meg, akkor a Felolvasélapon a kovetkezoket kell feltiintetnie: ,12”. Ha ajanlattevé a kotelezé 36 honap jotallasi idén feliill nem véllal
tobb idét, a Felolvasoélapon a kovetkezdket kell feltiintetnie: ,0”

Ajéanlatkér6 felhivija a figyelmet, hogy csak egész szamot fogad el megajénlasként. A nem egész szamban megadott ajanlat érvénytelen.

3. értékelési szempont: Szakember tobblet szakmai tapasztalata

3. Az M/1. alkalmassagi kérben megjeldlt MV-KE (kozlekedési épitmények kivitelezése szakteriilet) jogosultsadggal, vagy azzal
egyenértéki jogosultsdggal, vagy a jogosultsag megszerzéséhez sziikséges végzettséggel/képzettséggel vagy ezzel egyenértékl
végzettséggel/képzettséggel és szakmai gyakorlattal rendelkezé szakember épitési szakteriileten szerzett tobblet szakmai gyakorlata
hoénapokban kifejezve. Ajdnlatkéré maximum 36 hénapot vesz figyelembe, annél kedvezébb megajanlas esetében is, amelyre 100
pontot ad (36 hénap és azt meghalad6 hénapszam esetében is). 0 hénap megajanlasa esetén 0 pontot kap az ajanlattevs. Az
ajanlatban kizdrélag egész szam megajanlasa lehetséges, tort szam megadéasa esetén az ajanlat érvénytelen.

Felhivjuk a figyelmet, hogy tobblettapasztalat alatt ajanlatkérd a szakember MV-KE jogosultsagu szakemberként kozlekedési
épitmények kivitelezése szakteriileten szerzett tobblet szakmai gyakorlatat érti és vizsgalja.

Az 6sszes tovabbi ajanlat pontszdma a legkedvez6bb ajanlathoz viszonyitva egyenes aranyositassal keril kiszamitasra, a
Ko6zbeszerzési Hatés4g a nyertes ajanlattevd kivalasztaséra szolgald értékelési szempontrendszer alkalmazasardl sz6l6 titmutatéja (KE
2020. évi 60. szam; 2020. marcius 25.) alapjan.

Az értékelés képlete (egyenes aranyositas):

P= (A vizsgalt / A legjobb) x (Pmax - Pmin) + Pmin

P: a vizsgdlt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama

Pmax: a pontskala felsé hatara 100

Pmin: a pontskéla als6 hatéara 0

A legjobb: a legelényosebb ajénlat tartalmi eleme (legmagasabb érték, de maximum 36 honap)

A vizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Amennyiben Ajanlattevé egynél tobb szakembert mutat be az ajanlatban, Ajanlattevének ajanlataban nyilatkoznia kell, melyik
szakembert vegye figyelembe.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)

EKR001852622023



Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Street-Epit6 Kft., Magyarorszag 5000 Szolnok, Baross Utca 36. fsz. 32255388216

Nett6 vallalkozoéi dij (HUF): 172 479 700,- Ft

Ajanlata kivalasztdsanak indokai: Az értékelési részszempontok alapjan a

legkedvezGbb ajanlatot az ajanlattevé tette, az értékelési részszempontokra tett ajanlati tartalmi elemek értékelése alapjan az
ajanlat 10000,00 6sszpontszamot kapott. Ajanlattevével szemben kizédré ok nem 4ll fenn, ajanlattevé a szerzédés teljesitésére
alkalmas, ajanlattevé ajanlata érvényes.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Igen

Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

MV-KE felelés miiszaki vezetdi feladatok ellatdsa;Minéségbiztositasi vezetdi feladatok ellatasa

V.2.10) Alvallalkozo(k) megnevezése, adészama:

ECCOBER Kft (Addszam:11944605216;0rszdg:Magyarorszag;ranyitszam:5000;Varos:Szolnok; Utca és hazszadm:Szell Utca 60)
Csészar Krisztina Enikdé egyéni véllalkozé (Addszam:69536946140;0rszag:Magyarorszag;Iranyitoszam:8868;Varos:Muraratka;
Utca és hédzszam:Hunyadi Janos Utca 1.)

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevGk neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Farkas Aszfalt Multitrade Kft., Magyarorszag 2724 Ujlengyel, Petéfi Sandor Utca 48 22682372213

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

A benyujtott eredeti ajanlatok tartalmi vizsgélata eredményeképpen ajanlatkérd 2024. februar 19-én a Kbt. 71. § alapjan
hidnypétlasi felszélitést killdétt a Dynamic Epité Kft. ajanlattevé, az Eszak-Agré Utépitd Kereskedelmi és Szolgaltaté Kift.
ajanlattevd, a Street-Epité Kft. ajanlattevé és a Farkas Aszfalt Multitrade Kft. ajdnlattevd, valamint a Méter Mélyépité Korlatolt
Felel6sségl Tarsasag ajanlattevd részére. Az ajanlatkérd altal megadott hataridéig, 2024. februar 22. napja 11:00 6raig a
Dynamic Epité Kft. ajanlattevé, a Street-Epitd Kft. ajanlattevs, valamint a Méter Mélyépité Korlatolt Felel6sségli Tarsasag
ajanlattevé benyujtotta a hidnypétlast. Az Eszak-Agré Utépité Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. ajanlattevé és a Farkas Aszfalt
Multitrade Kft. ajanlattevé nem hidnypotoélt, igy nem tett eleget a hianypdtlési felhivasban foglaltaknak.

A Biraldbizottsdg 2024. februéar 28-an kelt jegyz6konyvében megallapitotta, hogy a Farkas Aszfalt Multitrade Kft. ajanlattevé
ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel ajanlattevk ajdnlata nem felel meg az ajanlati felhivasban
és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.
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Dynamic Epité Kft, Magyarorszag 3300 Eger, Kistalyai Ut 18 14267699410

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

@ Kbt. 73.8 (1) bekezdés d) pont: az ajdnlattevd vagy részvételre jelentkezd nem felel meg a szerz6dés teljesitéséhez sziitkséges
alkalmassagi kovetelményeknek, vagy nem igazolta megfeleléen a kévetelményeknek valé megfelelést;

Ervénytelenség indoka:

Ajanlatkérs 2024. marcius 01-én hidnypétlasi felszélitast kiildétt a Dynamic Epité Kft. ajdnlattevd, a Street-Epité Kft. ajanlattevé
és a MATRA TAJEPITO Kft. ajanlattevé részére. Az ajanlatkérs altal megadott hataridéig, 2024. mércius 06. 11:00 éraig a
Dynamic Epité Kft. ajanlattevd és Street-Epité Kft. ajdnlattevé a benyujtotta a hidnypétlasat. A Street-Epité Kft. ajanlattevd
eleget tett a hidnypétlasi felszélitésban foglaltaknak. A Dynamic Epité Kft. ajanlattevé részben nem tett eleget a hidnypétlési
felhivasban foglaltaknak. A MATRA TAJEPITO Kft. ajanlattevé nem hidnyp6tolt, igy nem tett eleget a hidnypétlasi felhivasban
foglaltaknak.

Ajénlatkéré a hidnypoétlasi felhivasban az aldbbiakat kérte a Dynamic Epité Kft. ajanlattevétél:

1) M.1.2. szakember szakmai 6néletrajza

Ajanlatkéré az ajanlati felhivas II1.1.3) pontjaban a kovetkezdket irta eld:

»M/1.2. Alkalmatlan az ajanlattevs, ha nem rendelkezik legalabb 1 {6, fels6foku iskolai végzettséggel rendelkezé szakemberrel,
aki legalabb 36 honap helyi és/vagy orszagos kozut épitési munkék teriiletén szerzett minéségbiztositasi vezetdi szakmai
gyakorlattal rendelkezik.

Mindségbiztositasi vezetd: olyan szakember, aki megtervezi a kivitelezési folyamatok (épitési munkak) mindségellenérzésének
eljarasait, a vizsgalatokat és ellendrzéseket, feliigyeli a mindségellendrzési folyamatok végrehajtasat, valamint a vonatkozé
kovetelményeknek (jogi, miszaki, termék-megfeleléségi, egyéb) megfeleld teljesitését és dokumentalasat, azaz a
mindségbiztositast.

Ajanlatkér6 felhivja a figyelmet, hogy a szakember a fétechnolégus és/vagy technolégus beosztast és nem az ISO vagy MIR-KIR
szakembert érti.”

tovabba a felhivas III.1.3. pontjdban az aldbbiakat irta el6:

»a parhuzamos szakmai tapasztalatok csupan egyszer keriilnek figyelembe vételre”

Hidnyossag: Ajanlattevé ajanlatdban benyujtotta az R.R. szakember szakmai 6néletrajzat, azonban az 6néletrajzban a szakember
4ltal végzett valamennyi szakmai munkak leirdsdban az alabbi hidnyossagok meriltek fel:

- Ajanlattevé altal megajanlott 36 honap nem keriilt aldtdmasztasra, tekintettel arra, hogy tobb munka parhuzamos idészak
alatt lett elvégezve, melyet Ajanlatkéré csak egyszer szamit be, valamint van olyan munka, ami kozat hidjainak épitését
tartalmazta, amit Ajdnlatkéré nem tud elfogadni, tekintettel arra, hogy a felhivasban helyi és/vagy orszagos kozut épitési
munkdékat irt el6, mint referencia kovetelményt.

- Ajéanlattevé nem igazolta R.R. szakember felséfoku iskolai végzettségét sem.

- Valamennyi szakmai tapasztalat esetén leirt feladatok nem egyeznek meg a felhivédsban leirt minéségbiztositasi vezet6
altal elvégzendo feladatokkal. Nem allapithaté meg, hogy az ellatott feladatok megfelelnének a Felhivasban rogzitettnek, hiszen
a projekten épitésvezetsi beosztasban dolgozott és nem a sziikséges és megadott feladatokat latta el. A leirasb6l nem deriil ki,
hogy a megadott idészakon beliil melyik id6szakban latta el az épitésvezet6i és melyikben a mindségbiztositasi vezetdi feladatot.
Ez a két munkakor ugyanis egymaéssal ellentétes, hiszen a targyi szakembernek pont a kivitelezés megfelel6 minéségi
végrehajtasat kell ellendriznie a Véllalkozdi oldalon, igy ellenérdekelt felek az épitésvezetével. Nem életszerd, hogy ugyanazon a
projekten épitésvezetd és mindségbiztositasi vezeto is legyen.

- Csengeri targyu 2. szamu szakmai tapasztalat esetén a kivitelezés nem kozutépitésrdl szol, hanem maganut kivitelezésrdl,
melyet Ajanlatkéré nem tud elfogadni, amennyiben nem keriil részletesen bemutatasra kozlekedési épitmények kivitelezése.
Targyi projekt nem egyértelmtien beazonosithatoé.

- Csenger buszpalyaudvar targya 3. szdmu szakmai tapasztalat esetén a kivitelezés nem utépitésrol szdl, hanem
buszpdlyaudvar kivitelezésérdl, melyet Ajanlatkéré nem tud elfogadni, amennyiben nem keriil részletesen bemutatésra
kozlekedési épitmények kivitelezése. Targyi projekten beliill nem beazonosithatd, hogy melyik id6szakban tortént az utépités és
melyikben a kozmiiépités. Ez véleménylink szerint nem helyi atépités, egy buszpdalyaudvar teriilete nem: helyi és/vagy orszagos
kozut. Kérjik adjak meg a kivitelezés beazonosithaté helyszinét!

- Nyiregyhéza féut épitése targya 4. szdmu szakmai tapasztalat esetén nem beazonosithaté a szelvényszam.

- Nyiregyhéza-Tokaj kerékparut épitése targya 5. szamu szakmai tapasztalat esetében nem beazonosithaté a beruhazasok
pontos szelvényszamok és utszdmok! Ajanlatkéré nem hidépitési gyakorlatot kért, hanem: ,helyi és/vagy orszdgos kozut épitési
munkdk” gyakorlatot.

Jelen alkalmasséagi kovetelményre bemutatott projektek kozott 3-4. szakmai tapasztalat parhuzamos gyakorlatot mutat be, igy az
Ajanlatkér6 mindosszesen 29 honap szakmai tapasztalat fogadhato el a benytjtott 6néletrajz alapjan.

Ajanlatkéro kérte Ajanlattevotdl, hogy hidnypotlas keretében nyujtsak be az R.R. szakember szakmai 6néletrajzat ugy, hogy

- valamennyi szakmai tapasztalat esetén leirt feladatok egyezzenek meg a felhivasban leirt minéségbiztositasi vezet6 altal
elvégzendé feladatokkal. A leirésbdl deriiljon ki, hogy a megadott idészakon beliil melyik id6szakban latta el az épitésvezetdi és
melyikben a minGségbiztositési vezetdi feladatot.

-keriiljon feltiintetésre a szakember 2. szamu szakmai tapasztalatdnal a teljesités pontos helye, tovabba keriiljon olyan szakmai
tapasztalat bemutatdsra, ami alatdémasztja az Ajanlatkéré altal a felhivasban eléirt tapasztalatokat. Kérjiik nyilatkozni az
egyértelmiség kedvéért, hogy a teljes idészakban utépitési résszel foglalkozott!

- keriiljon részletesen bemutatasra a szakember 3. szdmu szakmai tapasztalatandl a kozlekedési épitmények kivitelezése. Targyi
projekten beliil keriiljon beazonosithatévd, hogy melyik id6szakban tortént az utépités és melyikben a kozmiépités. Kérjiikk adjak
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meg a kivitelezés beazonosithaté helyszinét!
- keriiljon feltiintetésre a szakember 4. szdmu szakmai tapasztalatdnal a szelvényszam.
Tovabbi informacié: VI.1.10) Tovabbi informacidk pontban.

MATRA TAJEPITO Korlatolt Felel6sségii Tarsasag, Magyarorszag 3200 Gyéngyos, 0203/10 hrsz. 23080584210

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajanlatkérs 2024. marcius 01-én hidnypdtlasi felszélitast kiildott a Dynamic Epité Kft. ajanlattevd, a Street-Epité Kft. ajanlattevé
és a MATRA TAJEPITO Kft. ajanlattevd részére. Az ajanlatkéré altal megadott hataridéig, 2024. mércius 06. 11:00 éréig a
Dynamic Epité Kft. ajanlattevé és Street-Epité Kft. ajdnlattevé a benyujtotta a hidnypdtlasat. A Street-Epité Kft. ajanlattevé
eleget tett a hidnypétlasi felszélitdsban foglaltaknak. A Dynamic Epité Kft. ajanlattevé részben nem tett eleget a hidnypétlasi
felhivésban foglaltaknak. A MATRA TAJEPITO Kft. ajanlattevé nem hidnypétélt, igy nem tett eleget a hidnypétlasi felhivasban
foglaltaknak.

Ajanlatkérs a hidnypoétlasi felhivasban az alabbiakat kérte a MATRA TAJEPITO Kft. ajanlattevétsl:

1) Uzleti titok szerinti nyilatkozat

Hidnyossag: Ajanlattevé ajanlataban nem nytjtotta be az iizleti titokrél sz616 (nemleges) nyilatkozatat.

Ajanlatkéro kérte Ajanlattev6tdl, hogy hidnypotlas keretében nyujtsak be az tizleti titokrél sz6l6 (nemleges) nyilatkozatot.
Ajanlattevé nem nyujtotta be az tizleti titokrdl sz6l6 (nemleges) nyilatkozatot.

2) NYILATKOZAT a 2023. évre vonatkozo arbevételrdl

Ajénlatkérd az ajanlati felhivas IV.1.4) pontjaban a kévetkezdket irta el6:

,16.AK alkalmazni kivédnja a Kbt.114.§(11)bek-t, mely szerint fenntartott szerz6dést kivan kotni. A rendelkezésnek vald
megfelelést AK a kozhiteles nyilvantartasban elérheté beszamolébdl ellendrzi elsédlegesen. Amennyiben a beszamol6 nem
elérhet6 a kozhiteles nyilvantartdsban, abban az esetben arbevételi nyilatkozatot kér csatolni az ajanlattevék, kapacitast nyajto

szervezetek, illetve alvallalkozdk részérél.”

Hidnyossag: Ajanlatkéré nem taldlta Ajanlattevé 2023. évi arbevételérdl szolé beszamoldjat a https://e-beszamolo.im.gov.hu/
oldalon.

Ajanlatkéro kérte Ajanlattevotdl, hogy hidnypotlas keretében nyujtsak be a cégszerlen alairt 2023. évi arbevételrdl sz616
nyilatkozatukat.

Ajanlattevé nem nyujtotta be a cégszertien alairt 2023. évi arbevételrdl sz616 nyilatkozatukat.

Az Ajanlati felhivas IV.1.4) pontjaban eldirt feltétel igazolasdra vonatkozo, aldtdmaszté dokumentumokkal kapcsolatos
hidnyossagok - figyelemmel a Kbt. 71. § (6) bekezdésben meghatarozott korlatozasokra - tovabbi hidnypoétlas keretében nem
orvosolhatdak. A Kbt. 71. § (10) bekezdés értelmében, ha ajanlattevé a hianypdtlast nem teljesitette, ajanlatkérd kizaroélag az

eredeti ajanlati példényt veheti figyelembe az elbiralas soran. Az ajanlattevé eredeti ajadnlata nem teljeskord és nem felel meg a
kozbeszerzési dokumentumokban eldirt feltételeknek.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészitd informaciok

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidk
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama
Kezdete: Lejarata:

Moratériummal kapcsolatos tovabbi informaciok:
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VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja:
VI.1.3) Az 6sszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informacidk:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevék pontja itt folytatédik:

- 5. szdmu szakmai tapasztalat esetében keriiljon feltiintetésre a beruhazasok pontos szelvényszamai és utszamok is! Ajanlatkéré nem
hidépitési gyakorlatot kért, hanem: ,helyi és/vagy orszagos kozut épitési munkak” gyakorlatot. Kérjiik részletezni a szakmai
tapasztalatot.

Ajanlattevé benytjtotta a szakember javitott szakmai 6néletrajzat, azonban nem igazolta megfeleléen R.R. szakember - a felhivas III.
1.3. pontjdnak M/1.2. alpontjdban megjelolt - szakmai tapasztalatat az alabbi indokok alapjan:

Valamennyi szakmai tapasztalat esetében sem deriil ki, hogy a szakember ellatott volna jogi, valamint termék-megfeleléségi
kovetelmények ellen6rzését és dokumentalasat. Ajanlatkérd egyértelmien megadta a felhivas II1.1.3. pontjanak M/1.2. alpontjban,
hogy milyen gyakorlatot kér igazolni.

,Mindéségbiztositasi vezetd: olyan szakember, aki megtervezi a kivitelezési folyamatok (épitési munkak) minéségellendrzésének
eljarasait, a vizsgalatokat és ellenérzéseket, feliigyeli a minéségellendrzési folyamatok végrehajtasat, valamint a vonatkozé
kovetelményeknek (jogi, miiszaki, termék-megfeleléségi, egyéb) megfeleld teljesitését és dokumentalasat, azaz a minéségbiztositast.”
Az Ajanlattevé azonban nem a felhivas II1.1.3. pontjanak M/1.2. alpontja szerinti definiciét adta meg, igy nem deril ki, hogy valéban
ellatta-e a feladatot teljeskorten.

Ajanlatkéro kérte Ajanlattevétol, hogy hidnypotlas keretében Ajanlattevo igazolja R.R. szakember fels6foku iskolai végzettségét!
Ajanlattevé megfelel6en igazolta R.R. szakember fels6foku iskolai végzettségét.

2) Referencia nyilatkozat/igazolas

Ajanlatkérd az Ajanlati felhivas I11.1.3) Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag pontjaban eléirta az aldbbiakat:

,M/2. Az ajénlattevé (k6z0s ajanlattevd) alkalmatlan, ha az ajanlati felhivas feladasédnak napjatél visszafelé szamitott 6t évben (60
hoénapban) a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 23. § szakasz szerint igazolt, szerzédésszeriien teljesitett ut/kozut épitésébdl és/vagy
feldjitdsabol és/vagy bévitésébol kapcsolatos aldbbi referencidval: min. 370 m ut és/vagy kozut épitése és/vagy rekonstrukciéja és
/vagy feltjitdsa és/vagy bévitése.”

Hidnyossag: Ajanlattevé ajanlatdban becsatolta az alkalmasséagi kovetelmény igazolasara vonatkozd, aldtdmaszté dokumentumot
(referenciaigazolast), azonban a targyi munka a Kozbeszerzési Adatbéazisban (https://www.kozbeszerzes.hu/adatbazis) elérhetd
nyilvanos adatok alapjan az eljarast megindito felhivédsa és annak mddositasa szerint is ketté Ajanlatkérdje (megrendelgje) volt, nem
egy. A szerzédés befejezése sem egyezik meg a referencia igazolason 1évével (2023/04/24). Tovabba a munkateriilet atadas kordbban
tortént meg, mint maga a szerz6dés aldirasa.

Ajéanlatkéré kérte Ajanlattevétol, hogy hidnypdétlas keretében nytjtsak be a javitott alkalmasséagi kovetelmény igazoldsara vonatkozo,
alatdmasztdé dokumentumot Ugy, hogy a referencidban a szerzédést kot6é masik fél esetében mind a két megrendeldt feltliintetésre
kertiil és azok képviseldi (mind a két megrendeld) altal alairdsra is keriil. Tovabba kérjik, hogy a fent emlitett ddtumokat aktualizalni
sziveskedjenek.

Ajanlattevé nem modositotta a referencia igazolason feltiintetett datumokat, azonban a teljesités kezdé datumanak az altala
hidnypotlasként csatolt 1. szamu szerzédésmodositas aldirasanak datuméat adta meg.

3) NYILATKOZAT a 2023. évre vonatkozo6 arbevételrdl

Ajanlatkéro az ajanlati felhivas IV.1.4) pontjdban a kovetkezdket irta el6:

,16.AK alkalmazni kivédnja a Kbt.114.§(11)bek-t, mely szerint fenntartott szerzédést kivan kotni. A rendelkezésnek valé megfelelést AK
a kozhiteles nyilvantartasban elérheté beszamolébdl ellendrzi elsédlegesen. Amennyiben a beszamolé nem elérhetd a kozhiteles
nyilvantartasban, abban az esetben arbevételi nyilatkozatot kér csatolni az ajanlattevék, kapacitast nyujté szervezetek, illetve
alvallalkozdk részérdl.”

Hidnyossag: Ajanlatkér6 nem taldlta Ajénlattevé 2023. évi arbevételérdl szold beszamoldjat a https://e-beszamolo.im.gov.hu/ oldalon.

Ajanlatkéro kérte Ajanlattevotdl, hogy hidnypotlas keretében nyudjtsak be a cégszertien alairt 2023. évi arbevételrdl szo6l6
nyilatkozatukat.
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Ajanlattevo benytjtotta a cégszerien alairt 2023. évi arbevételrol szol6 nyilatkozatat, melyet megfelelGen teljesitett.

Ajanlatkéré megjegyzi, hogy a Dynamic Epité Kft. ajanlattevé 2024. 02. 20. napjan benyujtott 1. szdmu hidnypétlasat Gjra atnézte és
az aladbbi ellentmondésokat talalta R.R. szakember felhivas 11.2.5. 3. értékelési alszempontra megajanlott szakmai tapasztalatat
tartalmazo szakmai 6néletrajzéban:

- A ,Sirok-Tarnaszentmaria-Verpelét nyomvonala kerékpéarut kialakitdsa” targya szakmai tapasztalattal kapcsolatban Ajanlatkérd
ellentmondast taldlt a nyilvanosan elérhet6 adatbézisok és az Ajanlattevé altal benyujtott és hidnypdtlas sordn javitott R.R. szakember
szakmai onéletrajzdban. R.R. szakember &ltal a teljesités ddtumdanak 2022.11. - 2023.11. keriilt megadésra, azonban a Kozbeszerzési
Adatbézisban (https://www.kozbeszerzes.hu/adatbazis/megtekint/hirdetmeny/portal 26380 2022/) elérhetd nyilvanos adatok alapjan a
szerz6dés megkotésének datuma 2022.11.30., mely nem lehet a szakmai tapasztalat kezdé datuma, ezért nem lehet teljes 1 honapnak
sem szamitani. Jelen szerzédés I1.2.7) pontjaban szereplé maximum 8 hénapos id6tartam a szerzédés alapjan nem nyulhat tal a
projekt elszamoléds miatti befejezési hataridGjén, ami 2023.06.30. A szerzédésben rogzitésre keriilt, hogy a projekt meghosszabbitasa
esetében sem hosszabbodhat meg a 8 hénapos idétartam. Igy a szakmai énéletrajzban megadott kezdési és befejezési ddtum sem
helyes, ennek kévetkeztében nem igazolt 13 hénapot targyi szakmai tapasztalat soréan, Ajanlatkér6 maximum 8 hénapot tud elfogadni.
- ,Komplex hulladékgazdélkoddsi rendszer fejlesztése HoédmezGvasarhely Varos teriiletén, kiilonos tekintettel az elkiilonitett
hulladékgyujtési, szallitasi és el6kezel6 rendszer elnevezésl projekt kivitelezése” targyu szakmai tapasztalat esetében a szakember
nyilatkozata szerint 13 hénap volt a teljesitési id6tartam. Azonban a miiszaki leirds alapjan 78 fm hosszu tut kivitelezése tortént, ami
ellentmondéasos a szakmai gyakorlattal, nem tarthat 13 hénapig 78 fm kivitelezése. A 3570/17 hrsz-u ingatlanon Ajanlatkérd altal
elérheto nyilvanos adatbdzis alapjan nem latszodik kozlekedési 1étesitmény. Figyelembe véve, hogy a felsorolt helyek koziil csak 2
helyszinen van kozlekedési létesitmény, igy az 6néletrajz nem valds adatokat tartalmaz. A targyi projekt felhivasa: https:/www.
kozbeszerzes.hu/adatbazis/megtekint/hirdetmeny/portal 8842 2021/ (Hédmezdévasarhely, 3570/64 hrsz.) Miszaki tartalom alapjan
nem megfeleléek a hrsz szamok sem. A projekt nem csak a teljes miiszaki tartalom kivitelezését is tartalmazta, hanem még tervezést
is (https://hodmezovasarhely.hu/wp-content/uploads/2021/12/varosfejlesztesi-szerzodesek-2021.pdf). Ajanlattevé szakembere a teljes
projekt idészakot irta be az 6néletrajzba a tervezési id6szakkal egyiitt, melyet Ajdnlatkéré nem tud elfogadni.

A fentiek alapjan az Ajanlattevé altal megjelolt 36 honap szakmai tapasztalatra megajénlott R.R. szakember I1.2.5. 3. értékelési
alszempontra benyujtott és hidnypodtlas sordn javitott szakmai 6néletrajzaban nem minden esetben (1. és 2. szakmai tapasztalat) tudta
lefedni az altala mind a két szakmai tapasztalatban esetében lefedni a 13 héonapot.

Az Ajanlati felhivas II1.1.3) miiszaki, szakmai alkalmassagi kévetelmény M/1.2. alpontban eldirt alkalmasségi kovetelmény igazolasara
vonatkozd, alatdmaszté dokumentumokkal kapcsolatos hidnyossagok és a felhivas 11.2.5. 3. értékelési alszempontra megajanlott
szakmai tapasztalatat tartalmazo szakmai 6néletrajzaban tett ellentmondésok - figyelemmel a Kbt. 71. § (6) bekezdésben
meghatédrozott korlatozasokra - tovabbi hidnypdtlas keretében nem orvosolhatdak. A Kbt. 71. § (10) bekezdés értelmében, ha
ajanlattevé a hianypdtlast nem teljesitette, ajanlatkérd kizardlag az eredeti ajanlati példanyt veheti figyelembe az elbirdlas soran. Az
ajanlattevé eredeti ajanlata nem teljeskord és nem felel meg a kozbeszerzési dokumentumokban eléirt feltételeknek.

A Dynamic Epité Kft. ajdnlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontja alapjan érvénytelen, mivel ajanlattevé nem igazolta
megfeleléen a kovetelményeknek valé megfelelést, tovabba a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel ajanlattevé
ajanlata nem felel meg az ajanlati felhivédsban és a kdzbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek.
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